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NZ 2007/68
Grundstiicksgrenzen an 6ffentlichen und privaten Gewaéssern

Dipl.-Ing. Dietrich Kollenprat, Klagenfurt’

In den letzten Jahren ist ein Trend festzustellen, wonach Einbtlicherungen des &ffentlichen Guts - die weitere Be-
trachtung konzentriert sich auf das Sffentliche Wassergut (OWG) - in zunehmendem Umfang erfolgten. Dahinter
steht das Bedlirfnis eines dinglich Berechtigten, sein lagemal3ig beschriebenes Recht im Grundbuch eintragen zu
lassen. Dies wird zum Anlass genommen, um sich mit verschiedenen, damit verkniipften Fragen eingehender aus-

einander zu setzen.

A. Die Lage des Grundstiicks

Nicht nur jene Personen, deren dingliche Rechte in ihrer
Lage textlich beschrieben und lber das geometrische
Ausmal eines Grundstlicks definiert sind, fragen zu
Recht nach dem genauen ,Von wo und bis wohin” ihres
Rechts, dh nach den exakten Grundgrenzen des betref-
fenden Grundstlicks. Vielfach ist festzustellen, dass die
Grenzen des OWG seit der Anlegung des Grundsteuer-
katasters zwischen 1817 und 1861 nicht mehr vermessen
wurden. Auf diesen Umstand ist deshalb hinzuweisen,
weil einerseits vor mehr als 150 Jahren mit wesentlich un-
genaueren Methoden vermessen wurde und weil
andererseits solche Grundstlicke ohne steuerliche Rele-
vanz, dh gemaB geltender Dienstvorschrift', mit vermin-
derter Sorgfalt zu erfassen waren.?

Bereits 1913 weist von Ragenfeld® auf diese Tatsa-
che und auf die mangelnde Evidenzhaltung wie folgt
hin: ,,Vielfach wurden gekrimmte Waldstreifen einfach
geradlinig dargestellt. Wie liberhaupt gegentiber einer
modernen Aufnahme die alten Katasterpléne schon fiir
den flichtigen Beseher wegen der meist unberechtigt
geradlinigeren Darstellungsweise etwas unnatlrlich
Starres, Totes an sich haben. Die Katasterpléne repra-
sentieren also meist nur rohe Darstellungen der Boden-
oberflache, die jedoch fiir die nur anndhernd notwendi-
gen Flachenansatze zur Steuerbestimmung vollauf ge-
niigen.”

Zusammenfassend ist festzustellen, dass (Zitat) ,, Gewas-
sergrenzen sehr grofziigig vermessen wurden, dass es
aber auch am StoB3 bei angrenzenden Mappenblattern
an Sorgfalt mangelte, dass die Farbanlage der Mappen-

* Ingenieurkonsulent und gerichtlich beeideter Sachverstandiger
fiir Vermessungswesen.

1 Instruction zur Ausflihrung der zum Behufe des allgemeinen Ca-
tasters des allerhochsten Patentes vom 23. Dez. 1817 angeordne-
ten Landesvermessung, Wien 1824 und 1856, 2. und 3. Theil.

2 Twaroch, Der Kataster als Beweismittel bei Grenzstreitigkeiten,
Zeitschrift fir Vermessungswesen und Photogrammetrie
(OZfVuPh) 1986 H 3, 177ff.

3 Nickerl von Ragenfeld, Uber den &sterreichischen Grundkataster,
Graz 1913; Ing. Emil Nickerl von Ragenfeld (* 1867 in Ogulin,
1 1. 10. 1950 in Graz), k.k. Obergeometer |. K, war ein Kataster-
Zeitzeuge, der im Zeitraum 1913-1935 eine Fiille von Versffent-
lichungen vornahm.
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blatter zu unterschiedlichem Papiereingang fiihrte, dass
die Reambulierung der Mappe ab 1869 teils von mangel-
haft ausgebildeten Hilfskraften vorgenommen wurde,
dass die oftmalige Reproduktion der Mappe zu Genauig-
keitsverlusten flhrte und dass VergroBerungen der
Mappe (1:5760 auf 1:2880, spater auf 1:2000 bzw
1:1000) vorgenommen wurden.”

Dies tragt alles nicht zur Qualitatssteigerung der Katas-
tralmappe bei, wenn man dazu auch die Anleitungen
der ,Details-Aufnahme” der Instruction 1817 beachtet,
wo ,Stallungen und Wirthschaftsgebaude blo3 nach
Schritten eingetragen werden” oder ,die Details-Ver-
messung der Bau-Parzellen der Adjunct, unter Aufsicht
und Verantwortung des Geometers, an Tagen, die nicht
zur Feldarbeit geeignet sind, zu bewirken hat” oder ,in
Gegenden, die keine freie Aussicht gewahren, (...) die
Parzellen-Bestimmung durch KettenmaBe und Visier-Li-
nien, durch Perimetral- und Durchschnittsmessungen
geschehen” muss oder ,in solchen Gebieten (...) der
Gebrauch der Boussole zur Erleichterung und Be-
schleunigung der Arbeit gestattet” wird etc.

Diese Anweisungen sind ein Hinweis, dass bei der Ver-
messung der Zweck, dh die Grundlage der gerechteren
Besteuerung, im Auge behalten werden musste, denn
»um die Aufnahme nicht nutzlos zu verzégern und zu er-
schweren, miissen unnéthige Auspflockungen sorgfaltig
vermieden werden. Als unnétig sind alle Auspflockungen
zu betrachten, welche auf den Flachenraum und auf die
Besteuerung keinen oder nur unbedeutenden Einfluss
austiben”. Damit wurde direkt zum Ausdruck gebracht,
dass steuerfreien Grundflachen weniger Beachtung zu
schenken war.

Laut § 3 AlIGAG ist die Katastralmappe bei Grundstu-
cken des Grundsteuerkatasters lediglich zur Veranschau-
lichung der gegenseitigen Lage der Liegenschaften zuei-
nander und nicht zur Rekonstruktion der Grenzen be-
stimmt. Dies sagt bereits alles iber den Beweiswert der
Mappe des Grundsteuerkatasters aus.

Somit wéare es zur Starkung der Rechtssicherheit drin-
gend erforderlich, solche Grenzen des OWG nach heute
gliltigen Standards (VermG, VermV) festzulegen und neu
zu vermessen, was im Folgenden noch durch weitere
Umsténde begriindet wird.
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B. Grenzfestlegung,
Grenzrekonstruktion

Bei Grenzrekonstruktionen ist von folgend beschriebe-
nen Grundsatzen® auszugehen. Nur Grundgrenzen von
Grundstucken, welche bereits im Grenzkataster sind,
sind rechtlich verbindlich und eindeutig abgesichert.

Hingegen ist bei Grenzen des Grundsteuerkatasters®

eine vertiefte Prifung und Beurteilung erforderlich, was
auf den GroBteil der Gewésser-Grundstiicke, insb an flie-
Benden Gewassern, zutreffen sollte.

1. In der Natur erkennbare und
fixierte Grenze

Der einfachste und angenehmste Fall ist, wenn die
Grundgrenze in der Natur kenntlich gemacht und von al-
len Nachbarn anerkannt ist. Dies kann in Form von Grenz-
steinen (behauene, unbehauene), sonstigen kiinstlichen
Grenzzeichen (Metallmarken, Meiselkreuze u3), aber
auch durch Naturgrenzen (Mauern, Steinschlichtungen,
Ufermauern, Buhnen, Zaune u3) der Fall sein.

Gelegentlich findet man bei Grenzsteinen auch stumme
Zeugen, dh unterhalb des Grenzsteins vergrabene Ton-
oder Glasscherben, Miinzen oa.

2. In der Natur vorhandene,
aber wandernde Grenze

Schwieriger sind dagegen in der Natur vorhandene, ver-
anderliche (wandernde) Grenzen zu beurteilen, welche
in Form von natlrlichen Gegebenheiten vorkommen
kénnen.

Bei Naturgrenzen, wie etwa bei Bachen, ist mittels Zeu-
gen oder Luftbildern zu kléren, seit wann die betreffende
Grenze in ihrer Lage unverandert ist, um diese Frage und
damit jene einer allfalligen Ersitzung beurteilen zu kén-
nen, wobei laut WRG eine Ersitzung am OWG seit
1.11. 1934 ausgeschlossen ist, die Moglichkeit einer
Mappenberichtigung, zufolge der vermindert vorgege-
benen Sorgfalt, aber in Betracht gezogen werden sollte.

3. In der Natur ist keine Grenze
ersichtlich®

In diesem Fall ist nach folgend genannten Behelfen und
Unterlagen vorzugehen:

e Letzter ruhiger Besitzstand: Ein solcher liegt vor,
wenn der Besitz nicht unecht ist (also-nicht gewaltsam,
mit List oder Bitte erlangt wurde) und durch einige Zeit
unangefochten gedauert hat (MietSlg 45.046), zB
dann, wenn die Nachbarn seit Jahren mit einer Nut-

4 Angst, BAIK, Der Leitfaden der Grenzverhandlung, Wien 2001.

5 Hinweis: Derzeit sind kaum mehr als erst 12% der Grundstiicke
Osterreichs im Grenzkataster.

¢ Dieser Fall wird bei Gewassern praktisch nicht vorkommen bzw als
Ausnahmefall gelten.
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zungsgrenze (zB Uferbdschung-Oberkante) einver-
standen waren und keinen Anlass zu einem Grenzstreit
hatten. Auch allenfalls friiher bestandene Differenzen
am Grenzverlauf werden dabei als ausgeglichen ange-
sehen.

@ Vorhandene Urkunden: Wenn vorausgegangene Ver-
messungen in Form von amtlichen Urkunden vorlie-
gen, so sind diese fir die Rekonstruktion der Grenze
heranzuziehen. Dabei muss festgehalten werden, dass
Urkunden, je nach ihrem Entstehungsdatum, mit ver-
schiedenen Qualitdten in technischer, aber auch in
rechtlicher Hinsicht vorliegen kdnnen.

® Zeugenaussagen: Die Aussagen der Nachbarn, aber
auch sonstige Beweismittel (zB Luftbilder) werden
ebenso fir die Grenzfestlegung herangezogen.

e Gerichtliche Vergleiche, wenn solche vorangegangen
sind und vorliegen.

e Katastralmappe: Wenn sonst keine andere Unterlage
und keine der vorgenannten Behelfe vorliegen, ist als
Unterlage die Mappe (Urmappe) heranzuziehen.

Aus der Reihung der Beweismittel geht hervor, dass die
Mappe des Grundsteuerkatasters grundsatzlich gegen-
Uber anderen Behelfen nur einen abgeschwachten Be-
weis flr eine Grenzrekonstruktion darstellt.

Wie anfangs erwahnt, wurde der Grundsteuerkataster
zwischen 1817 und 1861 zur gerechten Bemessung der
Grundsteuer erstellt. Dabei wurden solche Grundstiicke,
die fiir die Steuerbemessung ohne oder von geringer Be-
deutung waren, mit abgestufter Sorgfalt erfasst. Dazu
gehorten Wald, Ortsgebiete, Wege, StralBen, Gewasser,
Sumpfgebiete, Almen im Gebirge, wo wegen des fehlen-
den Steuerinteresses keine exakte Vermessung erfolgte.’

C. Grenzen bei 6ffentlichen und
privaten Gewdssern

§ 3 Abs 3 WRG definiert die Ausdehnung eines Privatge-
wiassers folgend: ,Die im Abs 1 litd und e genannten
Privatgewasser sind,® insofern nichts anderes nachgewie-
sen wird, als Zugehdr der Grundstiicke zu betrachten,
auf oder zwischen denen sie sich befinden, und zwar
nach MaB3gabe der Uferlange eines jeden Grundstu-
ckes.”

Bei &ffentlichen Gewassern gilt, zufolge nicht direkter
Erwdhnung im § 2 WRG, nach einem OGH-Urteil Folgen-
des: ,Die Abgrenzung des oberen Randes der Uferflache
bestimmte sich daher nicht nach dem mittleren Wasser-
stand, sondern nach dem regelméBig oder durchschnitt-
lich in jedem Jahr wiederkehrenden héchsten ordentli-

7 OGH 20. 5. 1999, 6 Ob 230/98f.

¢ Siehe dazu OGH 12. 8. 2004, 1 Ob 295/03v und Twaroch, Die
Osterreichische Zeitschrift fiir Vermessung & Geoinformation
(VGI) 2/2005, 111 1f.
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chen Wasserstand. Als ordentlicher Wasserstand wurde
dabei derjenige bezeichnet, der nicht durch ungewdhn-
liche Ereignisse herbeigefiihrt wurde.”” In der Folge
fihrt der OGH weiter aus: ,Im Grundsteuerkataster
wurde also nicht die jeweilige Benetzungslinie zwischen
Wasser und Land als Besitzgrenze ausgewiesen, sondern
ein gewisser Uferbereich dem Gewasser zugerechnet.
Hebungen und Senkungen des Wasserspiegels, sei es
durch Hochwasser, Schneeschmelze, ZufluB- und Ab-
flussregulierungen, hatten eine eindeutige Feststellung
der Benetzungslinie insbesondere bei Seen auch gar
nicht zugelassen”. Hier liegt folglich ein gewisser Ermes-
sensspielraum vor, was man vermessungstechnisch auch
als verminderte Genauigkeit bezeichnen kann.

Dem Staatsbiirger muss es unverstandlich erscheinen,
wenn er feststellt, dass die Rekonstruktion einer Grund-
grenze aus dem Grundsteuerkataster (als graphisch vor-
liegende Grenze) nach zweierlei Grundsétzen vorzuneh-
men ist, namlich fur private und offentliche Gewasser un-
terschiedlich.

Es ist zu hinterfragen, ob die unterschiedliche Behand-
lung der Grundsticksgrenzen fur &ffentliche und private
Gewasser iS des Gleichheitsgrundsatzes'® sachlich ge-
rechtfertigt ist.

Es ist an dieser Stelle auch darauf hinzuweisen, dass viel-
fach angrenzend an Biche und Fliisse, sowohl in urbanen,
als auch in landlichen, regelm&Big Uberschwemmten, Be-
reichen, im Bereich dieser Uferzonen idR private Grund-
stlicke vorzufinden sind, wo man doch — weil regelmaBig
Uberschwemmt — 6ffentliches Gut erwarten misste.

Folglich entspricht die Definition des ,regelmalig wie-
derkehrenden Hochwasserstandes” keineswegs in allen
Fallen der gelebten Praxis.

D. Regulierungsneugrund

Der in § 46 Abs 1 WRG seinerzeit definierte Regulie-
rungsneugrund besagte: ,Der durch die Regulierung ei-
nes offentlichen Gewassers, zu der auch die Verlegung
des Laufes des Gewdssers zu z3hlen ist, im Regulierungs-
bereiche gewonnene Grund und Boden féllt denen zu,
die die Kosten der Regulierung tragen.” Dieser Passus
wurde freilich anlasslich der Novelle im Jahr 1991 ersatz-
los aufgehoben.

Dies fuhrte dazu, dass der Anreiz der Regulierung und da-
mit der Wiederherstellung der Grundbuchsordnung (dh
des Zusammenhangs von Naturgrenzen mit den 6ffentli-
chen Biichern) groBteils verloren ging, denn den Regulie-
rungsunternehmen, meist Gemeinden und Wasserver-

¢ OGH 5. 3. 1980, 1 Ob 4/80.

10 Das &sterr Bundesverfassungsgesetz (Art 7 B-VG), aber auch die
Europaische Menschenrechtskonvention (EMRK) halten fest, dass
bei der Beurteilung vergleichbarer und gleicher Materien der
Gleichheitsgrundsatz anzuwenden ist.
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banden, fehlen die bei Grundeinlésen bendtigten, anzu-
bietenden Ersatzflachen im landwirtschaftlichen Bereich.

Verlegt sich ein flieBendes Gewasser durch natirliche
Umsténde und grabt sich ein neues Wasserbett, so ver-
gréBert sich auf Dauer auch die Fliche des OWG, denn
zum bisherigen Grundstiick des OWG, so wie es im
Grundstiickskataster ausgewiesen war, kommt noch die
neue Flache hinzu, so wie das betreffende Gewasser in
der Natur vorzufinden ist. Das ABGB sieht in den
§§ 411 ff fur die Falle der ,,Anspiilung” (das Erdreich, wel-
ches ein Gewasser unmerklich an ein Ufer ansplilt, gehort
dem Eigentimer des Ufers) bzw der ,Verlegung eines
merklichen Erdteiles an ein anderes Ufer” (wird aber
ein merklicher Erdteil durch die Gewalt des Flusses an
ein fremdes Ufer gelegt, so verliert der vorige Besitzer
sein Eigentumsrecht daran nur in dem Falle, dass er es
in einer Jahresfrist nicht ausiibt) zwar Regelungen vor,
welche allerdings meist nur theoretisch anwendbar sind.

In solchen Féllen duldet die Republik Osterreich als Ei-
gentiimerin des OWG zu Unrecht das ZerreiBen des Zu-
sammenhangs zwischen den Grundstlicksgrenzen in der
Natur und jenen der offentlichen Biicher'' (hier des
Grundsteuer- oder Grenz-Katasters). Folgt man dem in
Osterreich geltenden Eintragungsgrundsatz, so ist diese
Duldung unzulassig.

E. Verwaltung des ehemaligen OWG
durch Dritte

§ 4 Abs 3a WRG normiert: ,,Flachen gem Abs 1, die die
Osterreichische Bundesforste AG im eigenen oder frem-
den Namen verwaltet, sind nicht &ffentliches Wasser-
gut. Sie sind offentlichem Wassergut jedoch insoweit
gleichzuhalten, als die Abs2, 6, 8 und 9 sinngemiB
gelten.”

Die genannten Abs 2, 6, 8 und 9 des § 4 WRG sind fiir die
Beurteilung der Grenzrekonstruktion ohne Bedeutung.

Die Frage der Ersitzung (Abs 6) setzt voraus, dass vorweg
eine theoretische Grenze rekonstruiert werden muss, von
welcher aus man bis zum Gewasserrand die Ersitzung zu
beurteilen hat. Die Grenzrekonstruktion erfolgt, wie be-
reits beschrieben, in den Uberwiegenden Fallen nach
den Richtlinien der Grenzwiederherstellung im Grund-
steuerkataster, dh, dass in vielen Fallen nach Urkunden,
Zeugenaussagen, nach dem letzten ruhigen Besitzstand
und/oder nach der graphischen Mappe des Grundsteu-
erkatasters (Entstehung zwischen 1817 und 1861) vorzu-
gehen ist. Daraus und aus dem Umstand der verminder-
ten Sorgfalt bei der Einmessung von steuerlich unattrak-

" Auch die Grenze zwischen zwei Parzellen derselben Einlagezahl
kann nicht eigenméchtig verschoben werden, weil dadurch die
Verbindung zwischen Natur, Mappe und Grundbuch zerrissen
wird (Spielbiichler in Rummel, Grundbuch und Grenze, JBI 1980,
169).
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tiven Liegenschaften folgt weiter, dass in den Uberwie-
genden Fillen eine Mappenberichtigung in Betracht
zu ziehen sein wird.

Die grundséatzliche Schlussfolgerung aus §4 Abs3a
WRG ist demnach, dass die Grenzrekonstruktion eines
an die Osterreichische Bundesforste AG (OBF) zur Ver-
waltung ubertragenen Grundstiicks nun nicht mehr nach
den Grundsatzen eines regelmaBig wiederkehrenden
Hochwasserstands zu erfolgen hat, sondern nach jenen
von Privatgewdssern, namlich nach dem Stand der
Katastralmappe, weil Privatgewdsser als Zugehor des
Grundstlcks gelten.

F. Zusammenfassung

Die aufgezeigten Unklarheiten und Widerspriichlichkei-
ten lassen eine Rechtsunsicherheit entstehen, welche
sich in den immer wiederkehrenden Rechtsstreitigkeiten
zu diesem Thema manifestieren und aus welchen auch
die diversen OGH-Entscheidungen resultieren. Die tat-
sachliche Beseitigung dieser Unsicherheit ist nur durch
eine exakte Regelung bzw Vermessung der Grundstticks-
grenzen gewahrleistet. Folgende AnstdBe, Forderungen
und Anregungen lassen sich zusammenfassen:

1. Die sachliche Sinnhaftigkeit der unterschiedlichen De-
finition von Grundstiicksgrenzen (Grundstiicke des o&f-
fentlichen bzw des privaten Gewassers) bei Vorliegen
gleicher technischer Unterlagen ist zu hinterfragen.

2. Grundbuchsberechtigte fragen nach der genauen
Lage des belasteten Grundstiicks, dh nach dessen
Grundstiicksgrenzen und urgieren die Rekonstruktion

Rechtsprechung
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§ 713 ABGB - Aufhebung eines Kodizills durch ein
spateres Testament

Das Unterbleiben einer ausdriicklichen Aufrechterhal-
tung des Kodizills im Testament ist gerade dadurch
zu erkldren, dass der Erblasser eine entsprechende An-
ordnung fiir nicht erforderlich hielt, weil er von der
Weitergeltung des Kodizills als bloBe Teilregelung aus-
ging. Ein spateres Testament fiihrt im Zweifel daher
nicht zum AuBerkrafttreten eines fritheren Kodizills.

OGH 6. 4. 2006, 6 Ob 18/06z (OLG Innsbruck 10. 11. 2005, 2 R 222/
05x; LG Innsbruck 22.7. 2005, 41 Cg 149/04 m)

Die Bekl ist Eigentiimerin des Schlosses B., in dem das
gleichnamige Museum untergebracht ist. In diesem Mu-
seum befinden sich ua vier Gemalde von Albin Egger-
Lienz. Diese Bilder standen urspriinglich im Eigentum
von Dipl.-ing. Josef S. Dieser lebte seit dem zweiten
Weltkrieg mit seiner Lebensgefahrtin Anna G. in Hall. Be-
reits 1991 auBerte Dipl.-Ing. Josef S., dass diese Bilder

Rechtsprechung
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dieser Grenzen in der Natur, dem Grundsatz folgend,
dass der Zusammenhang der Grundgrenzen zwischen
der Natur und den &ffentlichen Biichern nicht zerrissen
werden darf.

3. Die Anrainer an offentlichen Gewassergrundstiicken,
bei welchen zwischenzeitlich die Verwaltung an die
OBF (ibertragen wurde, sind verwundert, dass bei dem
gleichen Gewasser nach der Ubertragung an die OBF
nun eine andere Grenzdefinition zur Anwendung kommt.

4. Ein vormals bestandener Anreiz zur Durchfiihrung von
RegulierungsmaBnahmen in Form des Flachengewinns
zu Gunsten des Regulierungsunternehmens sollte wie-
derum eingefiihrt werden.

5. Nur die genaue Fixierung des Grundeigentums, vorge-
nommen durch Vermarkung und Einmessung der Grund-
stiicksgrenzen sowie Dokumentation im technischen
Operat des Katasters, gestattet, einerseits dem Grundei-
gentimer, andererseits dem Berechtigten eine sinnvolle
und okonomische Bewirtschaftung des betroffenen
Grundsticks.

6. Vielfach ist festzustellen, dass kleinere Gewasser in der
Katastralmappe nicht als eigene Gewasserparzelle oder
zumindest als Benltzungsabschnittsflache ausgeschie-
den sind, was die Beschreibung und Absicherung eines
dinglichen Rechts erschwert.

Reslimee:

Aus den geschilderten Verhaltnissen leitet sich ein Hand-
lungsbedarf fir den Grundeigentiimer ab, welcher so-
wohl eine Verbesserung der Gesetzeslage, als auch die
Wiederherstellung des Zusammenhangs zwischen den
offentlichen Blichern (Grundbuch, Katastralmappe) und
den Naturgrenzen nach sich ziehen mége.

einmal in das Museum nach L. kommen wirden, wenn
er sterbe. Schon 1974 hatte Dipl.-Ing. Josef S. anlasslich
der Prasentation einer Broschire ,Egger-Lienz und der
Beginn der Tiroler Malerei der Moderne” erklart, Ing V.,
der fiir die beklP tatig war, solle die Bilder sofort mitneh-
men und in das Museum stellen. Dieser meinte jedoch,
Dipl.-Ing. S. solle die Bilder vorerst dort lassen, wo sie sei-
en; er konne sie nach seinem Tod ohne weiteres nach L.
bringen. In der Folge forderte Dipl.-Ing. S. Ing. V. 6fter
auf, die Bilder nach L. zu bringen. Dieser erklarte jedoch
regelmaBig, Dipl.-Ing. S. solle die Bilder vorerst behalten.
Anlasslich des Weihnachtsbesuchs 1982 teilte Dipl.-Ing.
S. Johann V. mit, er habe nun eine Verfiigung liber die Bil-
der getroffen.

Dipl.-Ing. S. unterhielt eine Beziehung zu einer Sekretarin
der Landesbaudirektion. Aus dieser Beziehung wurde am
27.2. 1962 die Kl geboren. Anna G. war auf die Kl eifer-
slichtig, was dazu fihrte, dass diese ihren Vater erst be-
suchte, als sie volljahrig war. Bei derartigen Besuchen
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